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O >INTERNACIONALNOM STILU«

Kada sam bio dijete, neko me je upi-
tao, koja mi je boja najmilija. Jo§ dugo
poslije toga rugali su se mojem odgo-
voru, koji sam nakon kratkog raz-
misljanja dao: »Bunt ist meine Lie-
blingsfarbe«, to jest: Sareno je moja
najmilija boja. Silovita Zelja da uklju-
¢éim svaku vitalnu komponentu Zivota,
umjesto da isklju¢im jedan dio za lju-
bav nekog odvise dogmatskog stava,
karakterizira €itavu moju egzistenciju.
Stoga gledam s mnogo gadenja na Zué-
ljive polemike, koje se u posljednje
vrijeme vode medu predstavnicima
razliti¢ih 3Skola moderne arhitekture.
Pazite, ove polemike obiéno nisu po-
krenuli sami umjetnici, ve¢ samozvani
kriti¢ari ili zlonamjerni, koji, da bi po-
duprli svoje estetske ili politi¢ke teo-
rije, kaljaju rad stvaralaca, hvatajuci
i iskrivljujuéi neke njihove izjave, ne
shvativ8i osnovu i okolnosti u kojima
su nastale.

Utvrdio sam tokom svog Zivota, da
rije¢i, a jo§ vide teorije nepotvrdene
iskustvom mogu biti daleko opasnije od
djela. Kada sam stigao u ovu zemlju,
radovao sam se sklonosti Amerikanaca,
da odmah proku$aju svaku novu ideju,
umjesto da je umanjuju pretjeranim 1
preuranjenim debatama; taj rdavi obi-
¢aj u Evropi osujetuje mnoge napore.
Ova vrlina ne smije se izgubiti u bes-
plodnim teoretiziranjima, u brbljavim
kontraverzijama y ¢asu kada freba da
pokaZemo svu nasuy radnu snagu i ori-
ginalnost u nastojanju, da podrzimo ak-

tivnim i efektnim 4reativne impulse
protiv smrtonosnog djelovanja masini-
zacije ili preorganizacije, koje prijete
nasem drustvu,

Razumije se, sam taj polozaj, koji
nemiran duh traZenja treba da zauzme
kad odstupi od ve¢ utabanog puta izla-
Ze ga napadima sa svih strana. U mom
zivotu bio sam optuZivan od nacista,
da sam crveni, od drugih, da sam tipié-
ni eksponent kapitalistickog drustva,
od nekih Amerikanaca da sam stranac,
koji ne poznaje nalin demokratskog
Zivota. Sve ove etikete prikalene jed-
noj te istoj osobi pokazuju kakvu zbr-
ku u nasem vremenu prouzrokuje indi-
viduum, koji je nastojao da formira
sebi liéno misljenje.

Sinteza se, po mom mis$ljenju, osniva
na ravnotezi dviju manifestacija me-
dusobno protivurije¢nih. S jedne stra-
ne potrebna je razli¢itost duhova, kao
rezultat intenzivnih individualnih aktiv-
nosti; s druge strane potreban je jedan
zajedni¢ki nazivnik, koji proizlazi iz
akumuliranog iskustva generacija, koje
su postepeno izdvojili esencijalno i
tipiéno, odbacivsi sve samovoljno. Ko-
liko god ove dvije manifestacije mogu
da izgledaju jedna s drugom inkom-
patibilne, vjerujem, da se one trebaju
i mogu stopigi, ako se hoée izbjec¢i
opasnost, da zavr$imo kao mehaniéki
roboti.

Svi mi individualno treba da u svom
Zivotu izoStravamo ovaj smisao ravno-
teZe i osje¢aj za nju. Na primjer, kada

optuzujemo nauku i tehnologiju, da je
deformirala na$ pojam ljepote i dobrog
zivota, trebali bi se sjetiti, da nije izne-
nadujuée obilje masovne produkcije i
tehni¢ke masinerije to, $to diktira tok
dogadaja, ve¢ je inercija ili sila naSeg
duha ona, koja daje ili ne daje pravac
ovom razvoju. Nije krivica sredstva,
ve¢ naseg duha. Istina, sposobnost sa-
znanja do kog stepena nasi zajednicki
napori treba.da budu pojafani odno-
sno smanjeni, to je privilegij samo ne-
kolicine umnih, i mi ih o¢ajni¢ki tre-
bamo.

Mislim da ne mogu propustiti ovu
priliku, a da ne poku$am razbiti bar
jednu od zabludujuéih etiketa, s kojom
smo i ja i neki drugi bili klasificirani,

Vi svi znate, da ne postoji jedan
»internacionalni stil«; osim, ako se go-
vori o nekim univerzalnim tehnié¢kim
akvizicijama naSeg vremena, koje pri-
padaju intelektualnoj svojini svakog
kulturnog ¢ovjeka; ili, ako se govori
o blijedim primjerima onoga, $to ja
zovem »primijenjena arheologija« ikoju
nalazite u javnim zgradama od Mo-
skve do Madrida i od Rima do Wa-
shingtona.

Na stranu konstrukcije od éelika i
armiranog betona, konzolne konstruk-
cije, lebdeéa krila zgrada, konstrukcije
fabrika ili fabrike podignute na viso-
kim, tankim stupovima: sve su to su-
vremena sredstva posve impersona’na
— takore¢i kamen temeljac obrta —
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tako postali zajednitko, !nlcu‘muli al-
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raznolikosti arhitek-
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Kada sam 1937. doSao da predaj.en?
na Harvard School of De Yl‘fn'kAmfzrr{:}:‘
savez arhitekata u New Yorku zamo=
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lio me, da im izlozim, koje su ol
intencije. Rekoh: »Ne kanim uvr)-t 1l i
ono &to se kaZe neki »moderan stil

rope, nego prije sve-
koji bi omoguéio ldu
se problemima pristupa prema svojim
svojstvenim uvjetima. Hocu da mlugﬂx
ljudi duboko shvate, kako su moguc-
nosti stvaranja u arhitekturi neiscrp-
ne.« Na onima, koji su slijedili moj
rad je da kazu, da li sam ostao vjeran
ovim propozicijama,

Nz$ ‘odgoi je vellkim dijelom bio te-
meljen na normativnom (>st(~t§1{r,.ﬂ
mentalitetu, prije nego na mentalite-
te, koji postavlja sebi problem Xxrea-
tivnosti, a takve norme ne uée nas Qa
razlikujemo jos Zive od veé iscrpljerj{h
tradicija. Jasno, da se to¢na distinkcija
valera moze razviti samo kroz kon-
stantan odgoj u pravcu traZenja i‘ kul-
turnog progresa; i u tom smislu. jedan
od najvaznijih zadataka nas arhitekata
je taj, da fiksiramo i preciziramo realne
i nove vrednote i da ih izdvojimo iz
blata prolazne mode; i trece, kod toga
treba imati na umu da proces masovne
produkcije, kao ovaj u toku, koji istom
treba da u samom sebi otkrije duboke

\'(‘\" stvoren od E
ga metod traZzenja,
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razloge svog odvijanja, ne moZe stvoritj
nuzno takav progres rasudivanja. =

U ovoj Sirokoj proizvodnji i s ovim
gotovo neograni¢enim izvorom dobara,
svakovrsnih uzoraka, ku.ltuml nivo
moze da proistekne iz savjesnog ogra-
nitavanja na esencijalno i tipi&no,
Takvo ogranitenje je daleko od toga,
da bi se svodilo na sivu jednoobrazn
ono moze mnogima pruZiti moguénm
da svojim liénim varijacijama prido-
nesu opéoj temi, Suprotnosti individu-
alne raznovrsnosti i zajednitkog na-
zivnika mo¢i ¢e jos jednom biti izmj-
rene. w
Ovo me nagoni da objasnim jednu
stvar, za koju mnogi m'i‘sle, da je bila
opsesija ¢itavog mog zxvotﬂz koncept
zajednitkog rada, kolaborgcua. Ja na-
lazim u radu dobrovoljne suradnje
dvostruku garanciju: ona S$titi li¢nost
u njenoj borbi od opasnosti, da se pre-
tvori u obiéan broj, i razvija zajednié-
ki (opéi) izraz, umjesto ekscesa preten~
cioznih individualizama.

I na kraju, zabavit ¢e vas da Cujete
jednu malu prepirku, koju sam neday-
no o tome imao s Frank Lloyd Wrigh-
tom. Obojica smo bili u gradu Meksi~
ku kao gosti meksikanske vlade., Jedne
veéeri bili smo u ku¢i nekog meksikan-
og arhitekta i ja sam otpoteo disku=
siju ba§ na temu moguénosti koopera-
tivnog rada. Kad sam zavrSio svoju
argumentaciju, Wright se okrene pre- =
ma meni i upita: »Ali, Waltere, ako
hoéed da napravi§ dijete, ne ¢ées, valj-
da, da trazi§ pomoé¢ od nekog susjeda?e
Odgovorih: »Jasno da hoéu, ako je moj
susjed neka lijepa Zenal« —
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